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AUTOSTRADE SICILIANE
DIREZIONE AREA AMMINISTRATIVA
Ufficio Gestione Contenzioso

433/14 i
DECRETO DIRIGENZIALE N. é S)% /DA delD g GIU 2023

Oggetto: Contenzioso Mazzitello Giuseppe c/Consorzio Autostrade Siciliane — liquidazione
Sentenza N. 906/22 del Tribunale di Messina.

IL DIRIGENTE AMMINISTRATIVO
Premesso che nel giudizio dinnanzi al Tribunale di Messina, RG 6734/2014, tra le parti
Mazzitello Giuseppe Cod.fisc. MZZGPP78H13C352D  ¢/CAS, ¢ stata emessa la Sentenza n.
906/22, che si allega, con la quale questo Consorzio, ¢ stato condannato al pagamento della
somma di € 2303,75 oltre interessi e rivalutazione nonché al rimborso spese legali e del CTU per
una spesa complessiva di € 4021,51;
Che ai fini del rimborso delle spese del CTU non avendo, il Sig. Mazzitello, documentato alcun
pagamento in favore del Consulente non si rimborsa in questa sede alcun importo in favore dello
stesso e si rinvia all’eventuale richiesta da parte del professionista;
Che con PEC del 24/05/23 il legale del Sig. Mazzitello, avv. Cinzia Murabito, ha trasmesso il
codice IBAN del proprio cliente ;
Visto [art. 43 del D.lgs. 118/2011 e smi. che dispone in materia di esercizio provv. e gestione
provvisoria;
Visto il punto 8.3 dell’allegato 4/2 del D.Igs 118/2011 il quale consente esclusivamente una
gestione provvisoria nei limiti dei corrispondenti stanziamenti di spese dell’ultimo bilancio di
previsione approvato;
Visto il D.D.G. n° 2901 del 3/10/2022 con il quale il Dirigente Generale del Dipartimento
Regionale delle Infrastrutture e della Mobilita e dei Trasporti ha approvato il Bilancio Consortile
per il triennio 2022/2024;
Visto il Regolamento di Contabilita :
Ritenuto di procedere ad affrontare la superiore spesa che riveste carattere di urgenza e necessita,
al fine di non arrecare danni certi e gravi all'Ente."

DECRETA
Per 1 motivi espressi in narrativa che qui si intendono integralmente richiamati:

e Impegnare la somma di € 4021,51 sul capitolo n. 131 del redigendo bilancio 2023/2025 ,
denominato “liti arbitraggi e risarcimento danni”, che presenta la relativa disponibilita;

o Effettuare, in esecuzione della Sentenza n. 906/22 del Tribunale di Messina, che si allega, il
pagamento in favore del Sig. Mazzitello Giuseppe nato a Catanzaro il 13/6/1978 cod. fisc.
MZZGPP78H13C352D della somma di € 4021,51 tramite bonifico sul ¢/c IBAN IT34S 36081
05138 946584 446591 allo stesso intestato ;

e Trasmettere il presente provvedimento al Servizio Finanziario per gli adempimenti di
competenza.

Il Responsabile dell uff. Contenzioso
Dott. Giuseppe L/f\\/ﬁ'angraviri
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Il Dirigente Ammi istrativo fi fﬁ!{f\ Dirigente Generale f.f.
/xm & ng.l Lantino
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Da - - < avv.cinziamurabito@pec.it >

A < autostradesiciliane@posta-cas.it >

Oggetto Notificazione ai sensi della Legge n. 53 del 1994

Martedi 02-05-2023 17:22:45
Attenzione trattasi di notificazione eseguita a mezzo P.E.C., ai sensi dell’art. 3 bis, Legge n. 53/1994.
Si invita il destinatario a prendere visione degli allegati che costituiscono gli atti notificati.
A puro titolo di cortesia, si avverte che la lettura degli allegati firmati digitalmente, identificabili dalla presenza dell'estensione
.p7m, richiede al destinatario l'utilizzo di un software specifico solitamente fornito dalle societa che offrono servizi di firma
digitale.
In alternativa ¢ possibile verificare I'identita del mittente, la validita legale del certificato di firma utilizzato e visualizzare il
contenuto del documento firmato digitalmente, utilizzando servizi gratuiti messi a disposizione da alcune Certification
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- Verificatore On Line Actalis htt .
- Verificatore On Line Infocert https://www.firma.infocert.it/ .php
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RELATA DI NOTIFICA A MEZZO
POSTA ELETTRONICA CERTIFICATA
[ex art. 3 bis, Legge 21 Gennaio 1994, n. 53]

lo sottoscritto Avv.Cinzia Murabito (cod. fisc.. MRB CNZ 76855 F158I), iscritto

all'Albo degli Avvocati dell’Ordine di Messina, ai sensi della Legge n. 53/1994 ¢

ss.mm.ii., nella qualita di difensore del Sig. Mazzitello Giuseppe (cod. fisc.: MZZ GPP
78H13 C352D), per il quale si procede alla presente notifica in virtd di procura alle
liti rilasciata nell’ambito del giudizio di cui infra,

NOTIFICO

a CONSORZIO PER LE AUTOSTRADE SICILIANE, in persona del lcgale

rappresentante pro tempore, con sede legale in Messina, Contrada Scoppo (Part. IVA:

01 962 420 830). all’indirizzo di posta elettronica certificata autostradesiciliane@posta-

cas.it, cstratto in data corrispondente a quella di notifica dall’'Indice Nazionale degli

Indirizzi PEC delle imprese e dei professionisti (INI-PEC), Iallegata:

- Sentenza n. 906/2022, emessa dal Tribunale Ordinario di Messina, in persona del
G.l. Dott.ssa Milena Aucelluzzo, in data 17/5/2022, pubblicata il 21/5/2022 e
spedita in forma esecutiva in data 18/1/2023,

DICHIARO
che la presente notifica viene effettuata in relazione al giudizio proposto innanzi al
Tribunale Ordinario di Messina dal Sig. Mazzitello Giuseppe contro il Consorzio per le

Autostrade Siciliane, in persona del legale rappresentante pro tempore, ed ivi iscritto al
n. 6734/2014 R.G.;

ATTESTO
che, ai sensi di legge, la copia informatica della Sentenza n. 906/2022, emessa dal
Tribunale Ordinario di Messina, in persona del G.1. Dott.ssa Milena Aucelluzzo, in data
17/5/2022, pubblicata il 21/5/2022 e spedita in forma esecutiva in data 18/1/2023,
estratta dal fascicolo informatico n. 6734/2014 R.G. del Tribunale Ordinano di Messina,
¢ conforme al corrispondente atto contenuto nel suddetto fascicolo informatico.
Messina, li 2 maggio 2023

(Avv. Cinzia Murabito)



Sentenza n. 906/2022 pubbl. il 21/05/2022
Sentenza n. 906/2022 puBtth il.5768/2022
RG n. 6734/2014

Repert. n. 1440/2022 del 23/05/2022

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
IL TRIBUNALE DI MESSINA
I SEZIONE CIVILE
In composizione monocratica, in persona del gindice unico dotussa Milena Aucelluzzo, ha
pronunciato la seguente
SENTENZA
nella causa civile di primo grado iscritta al n. 6734 del ruolo generale per gli affan contenziosi
dell’anno 2014, vertente
TRA
MAZZITELLO GIUSEPPE (C.F. MZZGPP78H13C352D), clettivamente domiciliato in
Messina, via Garibaldi n. 99, presso lo studio dell'avv. Cinzia Murabito, che lo rappresenta ¢
difende per procura in atu
- ATTORE -
E
CONSORZIO PER LE AUTOSTRADE SICILIANE (C.F. 01962420830), in persona
del legale rappresentante pro tempore, con sede in Messina, Contrada Scoppo,
elettivamente domiciliato in Messina, via S. Maria Dell'arco n. 33, presso lo studio dell’Avv.
Giuseppe Laface, che lo rappresenta ¢ difende per procura in atti
- CONVENUTO -
OGGETTO: responsabilita ex art. 2049 — 2051 - 2052 c.c..
CONCLUSIONI: come da note in atti.
CONSIDERATO IN FATTO
Con atto di citazione, notificato in dara 24.11.2014, Mazzitello Giuseppe conveniva in
giudizio il Consorzio per le Autostrade Siciliane innanzi all'intestato Tribunale al fine di
ottenere  Paccertamento  della responsabilita di - quest’ulimo per Pincidente  occorsogl
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sull’ Autostrada A20, in dirczione PA-ME, il 17 giugno 2013, alle ore 7:45 circa, allorquando
esso attore, alla guida del proprio motociclo BMW - targato DV21572, di sua propricta —
immettendosi nello svincolo di Gazzi nel Comune di Messina, a causa della presenza di una
buca sulla carrcggiata in prossimita di una curva, provocata da un cedimento del manto
stradale, non visibile n¢ prevedibile, aveva perso il controllo del mezzo ¢d era caduto
rovinosamente a terra, riportando lesioni personali.

II Mazzitello affermava la responsabiliti del Consorzio per le Autostrade Siciliane
convenuto per la caduta occorsagli, ai sensi dell’art. 2051 c.c. ¢, in subordine, ai sensi dell’art.
2043 c.c., ¢ ne chiedeva la condanna al risarcimento dei danni subit, quantificati in €
19.500,00, a utolo di invalidita permanente, € 3.120,00 a titolo di inabilita temporanea, €
802,00 per le spese sostenute a causa dell'occorso ed € 2.577,83 a titolo di danni al mezzo, con
vittoria delle spese ¢ onorari di causa.

Si costituiva in giudizio il Consorzio per le Autostrade Siciliane, contestando la domanda ¢
chiedendone il rigetto. Riteneva che la condotta di guida tenuta dal Mazzitello integrasse gli
estremi di cui allart. 1227 c.c. in tema di compartecipazione colposa del creditore alla
causazione del danno.

Instaurato il contraddittorio, la causa veniva istruita con audizione dei testi ammessi ¢ con
I'espletamento di CTU medico-legale; all’'udienza del 13.06.2018 la causa veniva rinviata, per la
precisazione delle conclusioni, all'udienza del 1.04.2020.

Viste le prime misure dettate dal Governo per contenere 'emergenza sanitaria determinata
dalla diffusione del Covid-19 (d.l. n. 18/20), la causa veniva rinviata all'udienza del 7.10.2020 ¢
poi subiva ulteriori rinvii in considerazione del carico di ruolo ¢ dellesigenza di definire
prioritariamente le cause pit anziane della presente.

Infine, I'udienza del 12.1.2022 veniva sostituita dal deposito di note — ai sensi dell’art. 221,
c. 4, DI n. 34/20 — e, sulle conclusioni precisate in dette note, la causa veniva trattenuta in
decisione, con 1 termini di legge per il deposito delle comparse conclusionali ¢ delle memoric
di replica.

RITENUTO IN DIRITTO
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L’attore ha agito in giudizio prospettando la responsabilita del Consorzio per le Autostrade
Siciliane ai sensi dell’art. 2051 c.c..

La disposizione mdicata disciplina una peculiare ipotesi di responsabilita del custode del
bene; titolare della relativa signoria sulla res, che risponde del danno a meno che non provi il
caso fortuito,

Il danncggiato ¢ oncrato della prova del nesso causale tra cosa custodita ed evento
dannoso, restando del tutto trrilevante la colpa o Passenza di colpa del custode ai fini della sua
responsabilita ai sensi dell’art. 2051 c.c..

Per costante indirizzo pretorio, invero, “¢ diiaro che non si esclude certo che un'eventuale colpa sia
fatta specificamente valere dal danneggiato, ma tanto deve aver luogo allora ai fini - ed accollandost quegli i ben
pisi gravosi oneri assertivi ¢ probatori - della generale fattispecie dell'art. 2043 c.c., in cui eglt deve dare Ja
prova, prima di ogni altra cosa, di una colpa del danneggiante ¢ non solamente del nesso causale tra presupposto
della responsabilita ed evento dannoso; quands, pers, agtone ¢ proposta ai sensi dellart. 2051 cc., la
deduzione di omissioni, viclazione di obblight di legge, di regole tecniche o di criferi di comune pradenza da
parte del custode pui essere diretta soltanto a rafforsare la prova dello stato delli cosa ¢ della sua attitudine a
recare danno, sempre ai fini dell'allegazione ¢ della prova del rapporto cansale tra l'una e laltra”.

Ai fini della prova liberatoria posta a carico del custode, occorre disunguere tra le
situazioni di pericolo connesse alla struttura o alle pertinenze della strada da quelle provocate
dagli utenti o da una repentina ed imprevedibile alterazione dello stato della cosa in quanto
solo nella ricorrenza di queste ultime potra configurarsi il caso fortuito e le volte che
evento dannoso si sia verificato prima che Pente proprietario o gestore abbia potuto
rimuovere, nonostante I'attivita di controllo ¢ la diligenza impiegata al fine di garantire la
tempestivita  dell'intervento, la straordinaria ed imprevedibile situazione  di pericolo
determinatasi (C. Cass., Sez. 111, n. 4495/2011).

In ogni caso una tale responsabilita ¢ oggetuvamente configurabile qualora la cosa
custodita sia di per sé idonea a sprigionare un’energia o una dinamica interna alla sua struttura,
tale da provare il danno (scoppio di una caldaia, esalazioni venefiche da un manufatto, ecc.).

Qualora, per contro, si tratti di cosa di per s¢ statica ¢ inerte ¢ richieda che Pagire umano, ed in

Firmato Da: GICENA ANTFRINZEG Erme Oo BRUSIERP EEFE D COWIRED CEATRCAE SCAR 535 Mo SHFREaAE Sed Bl c fhed3e5

pagma 3 di 11

@



RG n. 6734/2014

Sentenza n. 906/2022 pubbl. il 21/05/2022
RG n. 6734/2014

Repert. n. 1440/2022 del 23/05/2022

particolare quello del danneggiato, si unisca al modo di essere della cosa, per la prova del nesso
causale occorre dimostrare che lo stato dei luoghi presenti peculiarita tali da renderne
potenzialmente dannosa la normale utilizzazione (buche, ostacoli imprevisti, mancanza di
guard-rail, incroci non visibili ¢ non segnalat, ecc.) (C. Cass., Scz. 111, n. 6306/2013).

La Corte di legitumita ha recentemente affermato che guanto piit la sitwagione di pericolo
connessa alla strutinra o alle pertinense della strada [pubblical ¢ suscettibile di essere prevista e superata
dall'utente-danneggiato con ladozione di normali cantele, tanto pine rilevante deve considerarsi efficienza del
comportaniento impridente del medesimo nella produgione del danne, fino a rendere possibile che i suo contegno
intervompa il nesso eiologico tra la condotta omisiiva dell'ente proprietario della strada ¢ Pevento dannoso (C.
Cass., ord. 2480/2018; C. Cass., Sez. 111, n, 287/2015).

L’applicabilita dell’art. 2051 c.c. ai concessionari delle autostrade ¢ ormai ammessa: “/a
disciplina di cui all'art. 2051 c.c. si applica anche in tema di danni sofferti dagli utenti per la cattiva ed omessa
manutensione delle antosirade da parte dei concessionari, in ragione del particolare rapporto con la cosa che ad
essi deriva dai poteri effettivi di controllo e disponibilita sulle medesime” (Cass. Civ., sez. 111, 2308/2007;
n. 298/03; n. 488/ 2003; Cass. 15383/20006)).

Innanzitutto, occorre rilevare come i1 CAS non abbia contestato Pesistenza della buca sulla
carreggiata, all'ingresso dello svincolo che dall’autostrada PA-ME conduce a Gazzi, essendosi
limitato a eccepire che non ne fosse al corrente.

In merito alle modalita del sinistro, il teste Rotondo Nunzio, presente al momento del
fatto ha dichiarato che “#/ signor Mazzitells ¢ finito con la ruota anteriore dentro una buca presente sul
manto stradale e perdeva il controllo della motocicletta ¢ vewiva scaraventato sulla sede stradale”. Ha
precisato di averlo soccorso ¢ trasportato in ospedale ¢ che il motociclo aveva subito ingenti
danni.

Prive di pregio ¢ tardive - in quanto formulate solo in sede di precisazione delle
conclusioni — sono daltra parte le eccezioni del CAS relative alla testimonianza del signor

Rotondo, sulla quale non sussiste alcun motivo di dubitare.
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L'attore ha pure prodotto in giudizio le foto dei luoghi, da cui si evinee T'esistenza di una
disconnessione del manto stradale nel tratto da egli percorso, per la cevidente presenza di
stratificazioni di asfalto, tali da creare molteplici buche ¢ avvallamenti.

Ebbene, Fesito delPistruttoria orale ¢ documentale consente di affermare la sussistenza del
nesso di causalita tra le condizioni della strada ¢ Pincidente occorso allattore. Occorre peraltro
evidenziare come le autostrade siano destinate alla percorrenza di veicoli ad alta velocita, con
conseguente maggiore rischio per gli utent in caso di insidic 0 anomalic del manto stradale,
ragion per cui a carico del gestore vi ¢ un obbligo di controllo particolarmente pregnante ¢
rigoroso.

Né¢ il CAS ha provato la ricorrenza del caso fortuito, ovvero che Pevento sia stato
determinato da cause estrinseche ed estemporanee create da terzi, non conoscibili né
climinabili con immediatezza, neppure con la pit diligente attivita di manutenzione, ovvero da
una situazione la quale imponga di qualificare come fortuito il fattore di pericolo, avendo esso
esplicato la sua potenzialita offensiva prima che fosse ragionevolmente esigibile Pintervento
riparatore dell’ente custode (C. Cass., n. 16295/2019).

Al riguardo comunque si evidenzia che proprio le condizioni della strada, riprodotta nelle
non contestate foto In atti, permettono di escludere che lalterazione si fosse prodotta in un
tempo incompatibile con la predisposizione dei dovuti interventi manutentivi.

Le considerazioni esposte permettono, quindi, di accogliere la domanda ai sensi dell’art.
2051 c.c. ¢, dunque, di condannare il Consorzio convenuto al risarcimento dei danni subiti dal
Mazzitello.

Cio posto, occorre comunque verificare se la condotta dellattore possa avere rivestito
carattere di concausa nella determinazione dei danni, al fine di stabilire s¢ un comportamento
diverso, pit attento ovvero piu prudente, avrebbe potuto escludere, o quantomeno ridurre, i
danni lamentati (cfr. C. Cass., n. 2881 1/2008; n. 11227/2008; n. 20619/2014).

Difatti, come chiarito dalla Suprema Corte nella sentenza n. 17443/2019, la condotta del
danneggiato che entri in interagione con la cosa i atteggia diversamente a seconda del grado di incidenza

cansale sull'evento dannoso, in applicazione — anche ufficiosa - dell'art. 1227 c.c., conmia 1; ¢ deve essere
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valutata tenendo anche conto del dovere generale di ragionevole cantela ricondncibile al principio di solidarieti
espressy dall'art. 2 Cost... Pertanto, quanto pint la sitnazione di possibile danno é suscettibile di essere prevista e
superata aitraverso {‘adozione da parie deilo stésso danneggiato delle cantele normalmente attese e prevedibils in
rapporto alle circostanze, tanto piiy. incidente deve. considerarsi l'efficienza cansate del comportamento impraidente
del medesino el dinamisno causale del danno, fino a rendere possibile che detto comportamento intervonpa il
nesso exiolugico Ira fatto ed evento dannoso, guando lo stesso compartamento, benché astrattamente prevedibile,
sta da escludere come evenienza ragionevole o accettabile secondo nn criterio probabilistico di regolariti cansale
r. Cass., 01/02/2018, n. 2477; Cass., 01/02/2018, n. 2478; Cass., 01/02/2018, n. 2479; Cass.,
01/02/2018, n. 2480; Cass., 01/02/2018, n. 2481; Cass., 01/02/2018, n. 2482).

Ebbene, nel caso di specie, il fatto che Pattore abbia perso il controllo del mezzo per le
generali condizioni di dissesto della strada, come dallo stesso allegato (nell’atto di citazione si
legge di “una buca sulla carreggiata in prossimita di una curva provocata da un cedimento del
manto stradale, non visibile né prevedibile”™) e confermato dal teste Rotondo (che ha
avvalorato la dinamica del sinistro), in pieno giorno, alle ore 7:45 circa del il 17 giugno,
permettono di attribuire alla condotta dellattore una certa efficacia eziologica, in quanto egli
avrebbe dovuto procedere con la diligenza necessaria se¢ non proprio a neutralizzare il pericolo
derivante dallo stato dei luoghi (C. Cass., n. 17443/2019, cit.; n. 23919/2013), quantomeno a
ridurre gli evenruali danni che ne sarebbero potuti conseguire in caso di cadura.

Non pu6 infarti essere sottaciuto che linsidia si tre vava, per ammissione di parte attrice,
lungo una curva, la cui percorrenza — specialmente in motocicletta — necessita Padozione di un
contegno particolarmente cauto. Tale circostanza, unitamente al fatto che il dissesto era
collocato sulla parte centrale ¢ laterale sinistra della carreggiata, permettono di affermare la
sussistenza di un certo concorso causale della condotra del Mazzitello, il quale non ha
proceduto con adeguata cautela, come prescritto dal codice della strada.

Preme evidenziare, infatti, che I'art. 141, c. 2, cod. strada stabilisce che “i/ conducente deve
sempre conservare il controllo del proprio veicolo ed essere in grado di compiere tutte le manovre necessarie in
condizione di sicurezza, specialmente l'arresto tempestivo del veicolo entro i limiti del suo campo di visibilita e

dinanzi a qualsiasi ostacolo prevedibile”.
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Cio non € avvenuto nel caso di specie; quindi, va riconosciuto un contributo causale della
condotta dell’attore nel senso dianzi chiarito, da individuarst nella misura del 50%. Dunque, il
Consorzio Autostrade Siciliane va condannato al risarcimento dei danni subiti dali’attore nelia
misura del 50%. -

In ordine al guantum debeatur, in seguito al sinistro in csame Mazzitello, come attestato dalla
documentazione medica in atti ¢ come indicato dal CTU, dott. Fama Francesco, ha riportato
le scgucmi lesioni: “srauma contusive spalla sinistra ¢ trauma contusive emiforace sinistro; Tendinos: della cuffia
dei rotatori della spalla sinistra con conflitto sub-acromiale”, lesioni ritenute dal CTU compatibili con la
dinamica del sinistro, ¢ comportanti una compromissione della integrita psicofisica nella
misura del 1%,

Il Consulente ha altresi riconosciuto allattore un periodo di inabilita temporanea pari a
complessivi giorni 45 (quarantacinquc) di cui 5 (cinque) al 75%, 15 {quindici) al 50% ¢ 25
(venticinque) al 25%.

Le conclusioni del CTU vanno condivise in quanto rese all’esito di uno scrupoloso esame
degli atti di causa, ben motivate ¢ non seriamente contestate.

Il danno subito dall'attore deve essere liquidato, con un’attenta valutazione della patologia
sofferta ¢ delle condizioni soggettive degli infortunati, nell’ambito del danno non patrime niale
di cui all’art. 2059 c.c., cosi come ricostruito dalla Suprema Corte (ctr. C. Cass., SS.UU., nn..

26972, 26973, 26974 ¢ 26975 del 2008).

senso che deve ristorare interamente il pregindizio, ma now oltre... F' compito del gindice, quindi, accertare
U'effettiva consistenza del pregindizio allegato, a prescindere dal nome  attribuitogh, individuando  qual
ripercussioni negative sul valore uomo si siano verificate e proveedendo alla loro integrale riparagione.... | iene
in primo luogo in considerazione, nell'ipotesi in cui l'illecito configuri reato, la sofferenza morate.... Deve
tuttavia trattarsi di sofferenza soggettiva in sé considerata, von come componente di pitt complesso pregindizio
rion patrimoniale. Ricorre i primo caso ove sia allegato il turaniento dell animo, il dolore intimo sofferti, ad
esempio, dalla persona diffamata o lesa nella identita persanale, senga lamentare degenerazioni patologiche della

sofferenza. Ove siano dedotte siffatte conseguense, st rientra nell'area del danne biologico, del quale ogni

el
2
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La Suprema Corte ha chiarito che ... risarcimento del danno alla persona deve essere integrale, nel E
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sofferenza, fisica o psichica, per sua natura intrinseca costituisce componente. Deterniina, quindi, duplicazione
di risarcimento la conginnta attribuzione del danno biologico ¢ del danne nmiorale nei suindicati termini inteso,

savente liguidate in percentuale del primo. Vsclusa la praticabilit di tale operagione, dovrd il gindice, gualora

si.arvalga delle note tabelle, procedere ad adegnata.personalizzazione della liguidazione del danno biologico, ..

valutando nella loro effettiva consistenza le sofferenge fisiche e psichiche patite dal soggetto leso, onde pervenire al
ristoro del danno nefla suwa interegza.”

Il danno biologico/dinamico-relazionale (risarcibile indipendentemente da un pregiudizio
della capacita di lavoro e di guadagno del danneggiato, in quanto incidente sull’integrita psico-
fisica della persona ¢ collegato alla somma delle funzioni naturali avenu rilevanza biologica,
sociale, culturale ed estetica) padto dall’attore, va risarcito in via equitativa, ex art. 1226 c.c.,
utilizzando per la determinazione dello stesso nel caso di specie, come da orientamento di
questo Tribunale, le tabelle del Tribunale di Milano 2021,

Conseguentemente, alla luce del baréme di invalidita permanente accertata dal CTU ¢
dell’eta dell’attore al momento del sinistro, gli va riconosciuta complessivamente la somma di
€ 2.727,50 all’atralita, di cui € 995,00 a titolo di danno biologico (1% per un soggetto di 35
anni all'epoca del fatto) ed € 1.732,50 a titolo di inabilita temporanea parziale, di cut € 371,25
per 5 giorni al 75% (parametrati computando € 99,00 per ciascun giorno di inabilita assoluta);
€ 742,50 per 15 giorni al 50%; € 618,75 per 25 giorni al 25%.

Non si opera alcuna ulteriore personalizzazione dovendo ritenersi le sofferenze  patite
dall’attore gia normalmente incluse nella liquidazione effettuata, considerata linesistenza di
allegazioni concernenti sofferenze peculiari e/o rinunce sopportate in via esclusiva o in misura
maggiore dall'attore (cfr. C. Cass., n. 901/2018: “/a liguidagione unitaria del danno non patrinoniale
.. deve essere intesa nel senso di attribuire al soggetto danneggiato una somma di danaro che tenga conto del
pregindizio complessivamente subito tanto sotto l'aspetto della sofferenza interiore |...], quanto sotto il profilo
dell‘alterazione o modificazione peggiorativa della vita di relazione, considerata in ogni sua forma ed in ogni suo
aspetto, senza ulferiori frammentazioni nominalistiche (danno idealmente onogeneo al cd. lucro cessante, quale
proiezione esterna del patrimonio del soggetto); ne deriva che, non diversamente da quanto avviene in caso di

lesione della salute con riferimento al c.d. danns biolgico, agni altro vuinus arrecato ad un valore od interesse
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costituzionalmente tutelato deve essere valutato ¢ accerfato, all'esito di compinta istruttoria ed in assenza di
qualsiasi antomatismo, sotto il duplice aspeito, della sofferenza morale ¢ della privazione, dininuione o
nadificazgione delle attivita dinanrico-relazionals precedemtemente esplicate dal soggeito danneggiats”).

Vi-sono spese mediche documentate (fattura per 20 sedute di ricducazione motoria) per €
879,79, cosi rivalutata all’attualita Ia somma di € 802,00,

Quanto ai danni al mezzo, Pattore ha prodotto un preventivo spese contenente
I'indicazione delle parti danneggiate e del costo dei relativi ricambi per € 2.577,83.

Tale documento non ha tuttavia valore probatorio, ancor pit che non ¢ stata prodotta,
nonostante il lasso di tempo trascorso, alcuna fattura attestante Pavvenuta riparazione del
motociclo e la spesa sostenuta a tale titolo.

Al riguardo la Suprema Corte ha dichiarato che in tema di risarcimento dei danni alle cose
provocati da un incidente stradale, il preventivo di spesa prodotto dal danneggiate, redatlo in assenza di
contraddittorio e non confermato dal suo anutore, non ba valenga probatorta e non é idoneo ai fini della
determinazione del "quantum debeatnr’” (C. Cass., Sez. 111, n. 1 1765/2013).

N¢ peraltro vi € alcuna prova della esclusiva riconducibilita al sinistro in esame dei danni al
mezzo per i quali ¢ stato redatto il preventivo.

Fermo quanto sopra, essendo comunque emerso che il motociclo ha subito dei danni,

come attestato dai testimoni escussi, s1 procede equitativamente alla hquidazione degli stessi,

Sullimporto complessivo spettante al Mazzitello, pari a € 4.607 50 (cosi arrotondato), di
cui € 2.727,50 per danno non patrimoniale, € 879,79, per spese mediche ed € 1.000,00 per
riparazioni al motociclo, occorre operare la decurtazione del 50% per il suo contributo causale
nella verificazione del danno, giungendo in tal modo alla somma di € 2.303,75, all’attualira, su
cui riconoscere anche il c.d. lucro cessante, e cio¢ il risarcimento del danno derivante dalla
mancata disponibilita della somma che, ove tempestivamente posseduta, avrebbe determinato
un lucro finanziario.

In conformita al combinato disposto degli artt. 2056, 1223, 1226 ¢ 1227 c.c., il danno da

ritardo in materia di responsabilita da fatto illecito non ¢ presunto ex lege, ma deve essere

g
i
exart. 1226 c.c., quamiﬁcnnduli in € 1.000,00 all’attualita. %
:
§
S
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allegato ¢ provato facendo ricorso anche ¢ soltanto a presunziont semplict ed al criterio
cquitatvo di cut all’art. 20506, ¢. 2, c.c..

Quindi, non avendo fornito la parte attrice alcun clemento di prova in ordine a1 possibili

impieght delle somme dovure, il ed. lucro cessante dovra essere equitativamente calcolato, e

art. 2056 c.c., secondo Porientamento della Suprema Corte (Cass. Sez. Un. 17.2.1995 0. 1712 ¢
Cass. Civ. scz. 11, n. 2325 del 16.11.2005 sul calcolo di interessi per debit di valore)
applicando ad una base di calcolo costituita dal credito come sopra determinato, devalutato
all’epoca del sinistro (17.06.2013), rivalutato anno per anno secondo gl indici Istat, un saggio
equivalente agli interessi legali, con esclusione degli interessi sugli interessi.

Dopo il passaggio in giudicato della presente sentenza sull'importo liquidato sono dovuti
gli interessi legali fino al soddisfacimento del credito.

II CAS va quindi condannato al pagamento in favore di Mazzitello Giuseppe della somma
di € 2.303,75 all’attualita, oltre interessi come sopra specificato.

L'accoglimento della domanda ex art. 2051 c.c. consente di non esaminare la domanda ex
art. 2043 c.c., formulata in via subordinata,

Iesito della controversia permette di compensare per il 50% le spese di giudizio, quindi il
convenuto va condannato alla rifusione del residuo 50% nei confronti di Mazzitello Giuseppe.

Le spese sono hiquidate applicando il D.L. n. 1/2012 ed i1 D.M. n. 55/2014, in
considerazione del valore della controversia (scaglione fino a € 5.200,00, parametri prossimi ai
medi), nel seguente modo: € 400,00 per la fase di studio, € 400,00 per la fase introduttiva, €
800,00 per la fase istruttoria, € 800,00 per la fase decisionale, con un ¢ ympenso di € 2.400,00,
oltre € 264,00 a ttolo di contributo unificato ¢ bollo, importi su cui applicare la
compensazione.

Le spese di CTU sono poste definitivamente per meta a carico dellattore e per meta a
carico del CAS.

P.Q. M.

Il Tribunale, definitivamente pronunciando nel giudizio n. r. g. 6734/2014, promosso da

Mazzitello Giuseppe (attore) nei confronti del Consorzio Autostrade Siciliane, in persona del
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legale rappresentante pr fempore (convenuto), disattesa ¢ respinta ogni diversa istanza,
cccezione ¢ difesa, cosi provvede:

1. Accoglic le domande. di Mazzitello Giuseppe net limit di cui in motivazione, per
Pefferto dichiara che incidente per cui ¢ causa si ¢ verificato per responsabilita del CAS
nclla misura del 50% ¢ condanna il CAS al pagamento in favore di Mazzitello Giuseppe
della somma di € 2.303,75, all’attualita oltre interessi come in motivazione;

2. Compensa per meta le spese di lite ¢ condanna il CAS alla rifusione in favore di
Mazzitello Giuseppe della residua meta, che liquida in € 1.200,00 per compensi, €
132,00 per esborsi, spese generali nella misura del 15%, iva ¢ e.p.a. come per legge:

3. Pone le spese di CTU definitivamente per meta a carico di Mazzitello Giuseppe ¢ per
meta a carico del CAS.

Cosi deciso in Messina 1l 17.05,2022
11 Giudice

Milena Ancelluzzo

Ha collaborato alla stesura del presente provvedimento la Dott.ssa Miano ~ngelica, funzionaria addetta

all'Ufficio per il Processo.
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Comandiamo a tutti gli Ufficiali Giudiziari che ne siano richiesti e a chiunque spetti, di mettere a
esecuzione il presente titolo, al pubblico ministero di darvi assistenza, e a tutti gli Ufficiali della
forza pubblica di concorrervi, quando ne siano legalmente richiesti. Copia conforme all'originale
che si rilascia in forma esecutiva su richiesta dell'AVV. CINZIA MURABITO
nell'interesse di MAZZITELLO GIUSEPPE .
Il FUNZIONARIO GIUDIZIARIO
Dr.ssa Caterina Cicala

(Firmato digitalmente)
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